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Челябинской областной нотариальной пала-
той по инициативе Совета молодежи была 
издана Памятка для родителей по оформ-
лению у нотариуса документов, касающихся 
прав несовершеннолетних детей «Нотари-
альные документы для папы и мамы». 

Также в число раздаточных материалов 
входили: памятки «Права и обязанности 
несовершеннолетних» и «Дееспособность 
малолетних и несовершеннолетних детей»; 
Нотариальный справочник ЧОНП и справоч-
ник «Правовой Магнитогорск»; анкеты для 
проведения правовой викторины и тесты по 
правовым вопросам; телефоны доверия для 
детей и подростков и контактные данные 
органов опеки и попечительства региона; 

Конституция, РФ, Жилищный, Семейный, 
Уголовный кодексы и Кодекс об админи-
стративных правонарушениях и др. 

А нотариус г. Магнитогорска Г. Толстова 
подготовила оригинальные карманные ка-
лендари на 2015 год с символикой «20 ноя-
бря — день правовой помощи детям».

В адрес президента Челябинской област-
ной нотариальной палаты С. Третьякова уже 
поступают благодарственные письма от ру-
ководителей образовательных учреждений, 
которые подчеркивают важность проведе-
ния подобных мероприятий. В частности, 
благодарность пришла из детского дома 
№ 2 г. Коркино, где М. Сугуров, вр. и. о. но-
тариуса Г. Курятниковой, провел занятие по 
теме «Наследство и наследственное право», 
а также индивидуальные консультации и ре-
комендации по правовым вопросам.

«Особую благодарность нотариусам 
Челябинской области, принявшим непо-
средственное участие в мероприятиях, 
проведенных в указанный день», выразило 
Управление Минюста РФ по Челябинской 
области.

В целом же, силами откликнувшихся на 
Всероссийскую акцию нотариусов, 20 ноя-
бря оказалось для многих детей Челябин-
ской области не просто днем получения 
полезной правовой информация, но настоя-
щим ярким, запоминающимся событием.

Вопросы применения новелл граж-
данского законодательства в нотари-
альной практике обсудили участники 
семинара, который организовала Ч еля-
бинская областная нотариальная палата 

Нотариусы обсудили 
новеллы гражданского законодательства

для всех членов нотариального сообще-
ства региона.

Проводила семинар доктор юридических 
наук, профессор, зав кафедрой предприни-
мательского права, гражданского и арби-
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тражного процесса Российской правовой 
академии при Минюсте РФ, Заслуженный 
юрист РФ Марина Илюшина.

Участие специалиста столь высокого 
уровня, а также актуальная тематика семи-
нара обусловили очень высокий интерес к 
мероприятию со стороны и нотариусов, и их 
помощников — в общей сложности на семи-
нар в челябинском конгресс-отеле «Мала-
хит» собралось более 150 участников.

В программу семинара вошли следую-
щие ключевые вопросы:

— изменения в главе 4 Гражданского 
кодекса РФ «Юридические лица». Система 
юридических лиц, правила работы с устав-
ными документами, положениями о филиа-
лах и представительствах;

— порядок работы с протоколами об-
щих собраний. Особенности содержания и 
структуры протоколов решений собраний 
некоммерческих организаций;

— удостоверение нотариусом принятия 
общим собранием хозяйственного решения 
и состава участников, присутствовавших 
при его принятии: практика применения 
главы 9.1 и ст. 67.1 Гражданского кодекса 
РФ;

— государственная регистрация залога. 
Договор залога долей в ООО.

По окончании 6-часовой лекции работа 
семинара продолжилась в формате «во-
прос — ответ».

По итогам прошедшего мероприятия 
Палата разослала по всем нотариальным 
конторам области материалы прошедшего 
семинара.

Тем временем, в Кургане состоялось 
очередное заседание Координационно-
методического совета нотариальных палат 

Уральского Федерального округа. Челябин-
скую областную нотариальную палату на 
этом мероприятии представляли член ко-
миссии ФНП по законодательной и методи-
ческой работе Евгений Коровин, председа-
тель методической комиссии ЧОНП Наталья 
Попова, советник президента по правовым 
вопросам Ольга Любимкина. На мероприя-
тие прибыл также президент Федеральной 
нотариальной палаты Константин Корсик.

Собравшиеся обсудили актуальные во-
просы, возникающие при участии нотариуса 
в корпоративных отношениях; предоставле-
ния документов на государственную реги-
страцию прав на недвижимость; удостове-
рения равнозначности электронного доку-
мента бумажному и наоборот; регистрации 
уведомлений о залоге движимого имуще-
ства; подлинности подписи на документах 
при односторонних и двусторонних сделках; 
применения Правил нотариального дело-
производства и другие.

«Стержнем» всего заседания стала тема 
привлекательности нотариальной формы 
сделок с недвижимым имуществом. По сло-
вам К. Корсика, нотариусы должны доби-
ваться этой привлекательности, в том числе 
путем снижения тарифов на нотариальные 
действия, а также услуги правового и техни-
ческого характера.

«Пришлось бы кстати использование 
депозита нотариуса для расчетов между 
сторонами при крупных сделках, — отметил 
Е. Коровин, выступивший на КМС с докла-
дом по теме «Депозит нотариуса». — Но, к 
сожалению, специальный счет предусмот
рен законом только для случаев указанных в 
Гражданском кодексе РФ и иных специаль-
ных законах».
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Глубокие политические и социально-
экономические преобразования в России 
обусловили серьезное видоизменение роли 
и значения многих традиционных институ-
тов и правовых форм в жизни общества. К 
числу таких важных, жизненно-необходимых 
правовых институтов, относится и нотариат. 
Наступила необходимость изменения взаи-
моотношений органов государственной 
власти с нотариальной системой, с учетом 
становления информационного общества, 
широкого внедрения информационно-
коммуникационных технологий и сети Ин-
тернет в сферу государственного управле-
ния [1]. 

В информационном обществе взаимо-
действие с гражданами, оказание государ-
ственных услуг, прежде всего, ориентиро-
вано и строится на принципах виртуального 
дистанционного контакта с использовани-

ем электронных документов и электронных 
форм взаимодействия. Тем самым реали-
зуется инструментарий так называемого 
«электронного правительства». При этом 
основным средством и инструментарием 
исполнения органами государственной вла-
сти своих функций и реализации предостав-
ления (оказания) государственных услуг яв-
ляется электронный документооборот [8]. 

Обсуждаемые в течение нескольких лет 
проекты по формированию в России си-
стемы электронного документооборота 
сегодня начинают воплощаться в жизнь. 
Не остается в стороне от этих процессов и 
нотариат. Интеграция нотариата в инфор-
мационное сообщество начала активно 
осуществляться с 2008 года (рис. 1). В на-
стоящий момент в нотариате России в ста-
дии завершения формирования находится 
ядро IT-инфраструктуры, обеспечивающее 
активное использование нотариусами ин-
формационных технологий в своей деятель-
ности, — отметил советник президента Фе-
деральной нотариальной палаты, директор 
фонда «Центр инноваций и информацион-
ных технологий» при ФНП России Эдуард 
Махноносов. Созданы предпосылки для 
расширения сферы деятельности нотариа-
та на основе применения новых информа-
ционных технологий. По мнению Алексея 
Завьялова, д. э. н., заведующего кафедрой 
теории и практики управления собственно-
сти Высшей школы приватизации и пред-

Е. С. Усачева,	
магистрант

Внедрение информационных технологий 
в нотариальной практике 
в сфере электронного обмена данными

Рис. 1. Интеграция нотариата в информационное сообщество
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принимательства, представление и получе-
ние документов в электронном виде нотари-
усом позволяет решить ряд задач, которые 
на сегодняшний день вызывают немало за-
труднений. Европейский опыт показывает, 
что нотариусы постоянно осуществляют 
информационный обмен с иными государ-
ственными органами в электронном виде: 
как в процессе нотариального удостовере-
ния договоров, так и при предоставлении 
информации в интересах государственных 
органов. Нотариус как орган, выполняю-
щий государственную функцию, участвует в 
электронном документообороте и в интере-
сах государства, и в интересах граждан [9]. 
Развитие электронного документооборота 
позволит, с одной стороны, сделать взаи-
модействие нотариуса с физическими и 
юридическими лицами более эффективным 
и удобным. С другой — создаст условия для 
продуктивного взаимодействия нотариата с 
государственными органами власти по мно-
жеству вопросов. 

Согласно статье 30 Федерального за-
кона от 21 декабря 2013 года № 379-ФЗ [4] 
в полномочия Федеральной нотариальной 
палаты входит обеспечение электронно-
го взаимодействия нотариусов и государ-
ственных и муниципальных информацион-
ных систем с использованием инфраструк-
туры, обеспечивающей информационно-
технологическое взаимодействие таких 
информационных систем, используемых 
для предоставления государственных и му-
ниципальных услуг в электронной форме 
(абзац дополнительно включен с 1 июля 
2014 года). Главным инструментом для того 
чтобы электронные документы обладали 
официальным статусом является электрон-
ная подпись (ЭП), использование которой 
регламентируется специальным федераль-
ным законом от 6 апреля 2011 № 63-ФЗ [3]. 
Представление документов в электронной 
форме является разновидностью обраще-
ния в государственные и муниципальные 
органы с целью получения государственных 
и муниципальных услуг. Порядок обращения 
за получением государственных и муници-
пальных услуг урегулирован Федеральным 
законом от 27.07.2010 № 210-ФЗ «Об орга-
низации предоставления государственных 
и муниципальных услуг» [2]. В то же время 
указанный Закон не в полном объеме отве-
чает потребностям российского общества, 
поскольку не учитывает специфики пред-
ставления отдельных документов в силу 
особенностей их принятия или особого по-
рядка передачи. Это означает, что заяви-
тель избавлен от необходимости хождения 

по многочисленным государственным и 
муниципальным организациям, стояния в 
очередях, исправления ошибок и так далее. 
В случае создания полноценной системы 
электронного документооборота, связыва-
ющего нотариат со всеми государственны-
ми органами, выполнение этих функций для 
нотариуса не будет являться сложным или 
затратным по времени и средствам. Следо-
вательно, стоимость этих услуг для граждан 
и организаций не будет высокой [6].

Другой формой участия нотариата в 
электронном документообороте является 
информационное сотрудничество между 
нотариатом и рядом государственных ор-
ганов (регистрационных, налоговых, жи-
лищных и др.). Такое сотрудничество выра-
жается в получении доступа к электронным 
базам данных друг друга. Так, Федеральной 
нотариальной палате был предоставлен до-
ступ в режиме «запрос — ответ» к Единому 
государственному реестру юридических 
лиц (ЕГРЮЛ), благодаря чему нотариусы 
получили возможность получения справоч-
ной информации, необходимой при совер-
шении нотариальных действий с участием 
юридических лиц [10].

На сегодняшний день основную возмож-
ность организации электронного взаимо-
действия нотариата с органами государ-
ственной власти обеспечивает функциони-
рование Единой информационной системы 
нотариата Российской Федерации (ЕИС) 
(рис. 2). ЕИС запущена в эксплуатацию в 
мае 2006 года. В настоящее время к ней 
подключены и активно работают нотариу-
сы из всех нотариальных палат Российской 
Федерации. Структурно ЕИС представляет 
из себя распределенную информационную 
систему, объединяющую всех пользовате-
лей с использованием публичных каналов 
связи (Интернет). Основная часть информа-
ции, содержащейся в системе, размещена в 
базе данных сервера ЕИС, установленного в 
Федеральной нотариальной палате. Сервер 
ЕИС взаимодействует с пользователями 
системы с помощью одного из двух интер-
фейсов — веб-интерфейс и программный 
интерфейс. Веб-интерфейс сервера ЕИС 
предназначен для просмотра содержимо-
го баз данных информационных блоков и 
работы с подсистемами ЕИС с помощью 
обычного браузера. Программный интер-
фейс сервера ЕИС предназначен для орга-
низации взаимодействия со специальным 
приложением «еНот», реализующим при-
кладные функции системы на рабочем ме-
сте пользователя ЕИС.
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Рассмотрим подробнее возможности 
электронного взаимодействия нотариата с 
каждой из указанных на рис. 2 систем.

1. Электронное взаимодействие но-
тариата с Управлением Федеральной 
службы государственной регистрации, 
кадастра и картографии

Федеральная служба государственной 
регистрации, кадастра и картографии явля-
ется федеральным органом исполнительной 
власти, осуществляющим функции по госу-
дарственной регистрации прав на недвижи-
мое имущество и сделок с ним, по оказанию 
государственных услуг в сфере ведения го-
сударственного кадастра недвижимости и 
другие. В настоящее время в Челябинской 
области широко внедряется система меж-
ведомственного информационного взаи-
модействия с Управлением Федеральной 
службы государственной регистрации, ка-
дастра и картографии. В этих целях ведется 
переход к получению и обмену информаци-
ей в электронном виде. Нотариусы активно 
пользуются сервисом предоставления го-
сударственных услуг в электронном виде, 
оказываемых Управлением в порядке меж-
ведомственного информационного взаимо-
действия, активно пользуются представите-
ли нотариального сообщества. Они получа-
ют сведения из Единого государственного 
реестра прав на недвижимое имущество 

посредством ЕИС. Электронное взаимодей-
ствие между ведомствами началось в конце 
2012 года. В настоящее время нотариусы 
запрашивают в Управлении через систему 
межведомственного электронного взаимо-
действия (СМЭВ) около 55 тысяч докумен-
тов ежемесячно. Также реализуются полно-
мочия нотариусов по представлению доку-
ментов на государственную регистрацию 
прав на недвижимое имущество в Управле-
ние в электронном виде, предусмотренных 
Приказом Минэкономразвития России от 
29.11.2013 г. № 723 [5].

Для получения информации о зареги-
стрированных правах нотариусы также об-
ращаются к порталу государственных услуг 
Управления Федеральной службы государ-
ственной регистрации, кадастра и карто-
графии. Теперь каждый электронный запрос 
из нотариальной конторы обрабатывается 
автоматически — через электронные серви-
сы, — и также автоматически приходит ответ. 
По желанию гражданина или по собственной 
инициативе нотариус может получить выпи-
ску из ЕГРП, содержащую сведения о заре-
гистрированных правах на объект недвижи-
мости, и выписку о правах отдельного лица 
на имеющиеся у него объекты.

2. Электронное взаимодействие но-
тариата с органами Федеральной нало-
говой службы

Рис. 2. Электронное взаимодействие в ЕИС  
Рисунок 2. Электронное взаимодействие в ЕИС. 
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ФНС по вопросам электронного докумен-
тооборота в связи с совершаемыми нота-
риальными действиями по внесению све-
дений в ЕГРЮЛ.  Федеральной налоговой 
службой разработан сервис «Подача доку-
ментов на государственную регистрацию в 
электронном виде», который предоставляет 
возможность направить пакет документов 
в налоговый орган при осуществлении го-
сударственной регистрации юридических 
лиц и индивидуальных предпринимателей 
с использованием сети Интернет. Указан-
ный сервис, начиная с 31 мая 2012 года, 
действует на территории всех субъектов 
Российской Федерации. Электронные до-
кументы для государственной регистрации 
могут быть направлены нотариусом или ли-
цом, замещающим временно отсутствую-
щего нотариуса, засвидетельствовавшим 
подлинность подписи заявителя (заявите-
лей), на соответствующем заявлении (уве-
домлении, сообщении).

Сейчас в рамках информационного об-
мена с использованием современных ин-
формационных технологий с налоговыми 
органами ФНП предоставляет Федераль-
ной налоговой службе доступ в режиме 
«запрос-ответ» к блокам информации ЕИС 
ЕНОТ «Нотариусы», «Исполняющие обя-
занности нотариусов», «Образцы печатей и 
подписей нотариусов, занимающихся част-
ной практикой, исполняющих обязанностей 
нотариусов». А Федеральной нотариальной 
предоставлен доступ в режиме «запрос-
ответ» к Единому государственному рее-
стру юридических лиц, благодаря чему но-
тариусы получили возможность получения 
справочной информации, необходимой при 
совершении нотариальных действий с уча-
стием юридических лиц.

С 23 мая 2014 года в ЕИС был добавлен 
раздел «Передача сведений в ФНС», благо-
даря чему у нотариуса появилась возмож-
ность передавать сведения в ФНС в соот-
ветствии со ст. 85 НК РФ в виде электрон-
ного документа. 

3. Электронное взаимодействие но-
тариата с органами Федеральной ми-
грационной службы

Федеральная нотариальная палата и Фе-
деральная миграционная служба договори-
лись о сотрудничестве в реализации про-
цедур проверки документов. Теперь нота-
риусы России могут осуществлять проверку 
подлинности паспортов с использованием 
ЕИС. Взаимодействие нотариата и мигра-
ционных властей осуществляется в СМЭВ, 
тем самым представители нотариального 

сообщества получили доступ к актуальным 
базам данных утерянных и похищенных до-
кументов. Планируется также подключить 
нотариат к базе данных арестов и запре-
щений Федеральной службы судебных при-
ставов.

4. Электронное взаимодействие но-
тариата с подразделениями С бербанка 
России

В настоящее время установлены прямые 
электронные каналы нотариусов со Сбер-
банком. Теперь любой нотариус, имеющий 
цифровую подпись, может запросить по 
сети в Сбербанке информацию о счетах на-
следодателя. При отображении ответа на 
запрос электронная подпись под ним про-
веряется автоматически, а результат этой 
проверки отображается под текстом отве-
та. В случае, если проверка электронной 
подписи выполнилась без ошибок, ответ, 
поступивший из Сбербанка России, име-
ет юридическую значимость. В 2014 году 
к программе планируется подключить все 
филиалы Сбербанка. 

5. Электронное взаимодействие но-
тариата с Ц ентральным каталогом кре-
дитных историй ЦБ РФ

Посредством сервисов ЕИС нотариусы 
по запросу могут получать информацию из 
Центрального каталога кредитных историй 
Центрального банка Российской Федера-
ции в электронном виде. Скорость получе-
ния ответа зависит от числа запросов, на-
ходящихся в очереди и степени загружен-
ности сервера. Выписки из ЦККИ ЦБ РФ в 
электронном виде, подписанные ЭЦП ЦККИ 
ЦБ РФ, имеют юридический статус и хра-
нятся на сервере ЕИС.

Необходимо отметить, что нотариат не 
только получает доступ к государственным 
информационным системам, но и предо-
ставляет государственным органам возмож-
ность подключения к единой информацион-
ной системе нотариата в рамках необходи-
мого для работы этих органов функционала. 
Так, Федеральная налоговая служба и Фе-
деральная служба государственной реги-
страции, кадастра и картографии с 1 апреля 
2014 года имеют возможность проверять в 
режиме онлайн подлинность нотариально 
удостоверенных доверенностей через до-
ступ к веб-сервису «Проверка реквизитов 
нотариальных документов», размещенному 
в СМЭВ, в целях предоставления информа-
ции. Содержание нотариальных действий 
остается в режиме нотариальной тайны, 
поэтому граждане не должны волноваться 
о том, что создание электронного реестра 
нотариальных действий приведет к раскры-
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тию содержания совершаемых ими сделок. 
С 1 декабря 2014 года ФНП планируется от-
крыть доступ к веб-сервису, предназначен-
ному для передачи запросов нотариусам с 
целью проверки подлинности документа, 
удостоверенного нотариусом (выданного 
нотариусом), или достоверности указанных 
в нем сведений [7]. 

В заключении хочется отметить, что 
ожидаемыми результатами реализации 
электронного взаимодействия нотариата 
с органами государственной власти явля-
ются:

• устранение дублирования сбора орга-
нами государственной власти данных, сни-
жение издержек для населения и организа-
ций, связанных с их предоставлением;

• организация предоставления услуг 
в электронной форме, обеспечение под-
линности и достоверности информации в 
процессах электронного взаимодействия 
с органами государственной власти путем 
использования ЭП;

• повышение оперативности предостав-
ления государственных услуг, требующих 
межведомственного взаимодействия и 
создание условий для предоставления го-
сударственных услуг на принципе «одного 
окна»;

• повышение качества и доступности 
предоставляемых организациям и граж-
данам государственных услуг, упрощение 
процедуры и сокращение сроков их оказа-
ния;

• повышение прозрачности деятельно-
сти и открытости информации о деятельно-
сти органов государственной власти, рас-
ширение возможности доступа к ней [8].

Исходя из вышесказанного, формиро-
вание системы электронного взаимодей-
ствия нотариата с органами государствен-
ной власти должно оказать существенное 
позитивное влияние на всю правовую 
систему Российской Федерации. Нота-
риус как эксперт по правовым вопросам, 
удостоверяющий юридически значимые 
акты, сможет использовать эту систему 
для оптимизации процедур государствен-
ной регистрации прав и юридических лиц, 
а также для многих других нотариальных 
действий, которые могут совершаться в 
электронной форме. 
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ПРОКУРАТУРА
Информационный выпуск прокуратуры Челябинской области

Вода как основа жизни по праву зани-
мает одно из важнейших мест среди при-
родных богатств России. В силу развитости 
промышленного сектора экономики региона 
водные объекты Челябинской области под-
вергаются значительному негативному воз-
действию. Согласно статистическим дан-
ным, за 2013 год предприятиями и органи-
зациями различных сфер деятельности за-
брано из поверхностных и подземных источ-
ников на территории области 846,9 млн куб. 
метров воды, сброшено в поверхностные 
водные объекты 888,51 млн  куб. метров 
сточных вод. Из них более 600 млн куб. мет
ров пришлось на долю недостаточно очи-
щенных сточных вод. По данным государ-
ственного экологического мониторинга за-
грязненность воды в водоемах Челябинской 
области за 2013 год по среднегодовым по-
казателям характеризовалась от класса 3А 
(загрязненная) до класса 5 (экстремально 
грязная). От эффективности использования 
источников водных ресурсов, их охраны от 
загрязнения и засорения напрямую зависит 
социально-экономическое благополучие 
региона. В этой связи вопросы надзора за 
исполнением законов в сфере охраны во-
дных объектов являются одним из приори-
тетных направлений работы природоохран-
ной прокуратуры.

Практика надзорной работы в данном 
направлении свидетельствует, что наряду 
с деятельностью крупных промышленных 
предприятий, значительный вклад в загряз-
нение поверхностных водных объектов вно-
сит ненадлежащая эксплуатация централи-

Р. Р. Акманов,	
природоохранный	
прокурор	
г. Магнитогорска

Обеспечение охраны окружающей среды 
в сфере водоснабжения и водоотведения

зованных систем водоотведения населен-
ных пунктов, через которые осуществляется 
сброс сточных вод жилищно-коммунального 
хозяйства и других объектов, имеющих тех-
нологические подключения к указанным 
системам. Нарушения природоохранного 
законодательства, связанные с превыше-
нием установленных нормативов негатив-
ного воздействия на водные объекты выяв-
лялись Магнитогорской природоохранной 
прокуратурой и контролирующими приро-
доохранными органами при эксплуатации 
систем водоотведения в г. Магнитогорске, 
г. Верхнеуральске, с. Фершампенуаз и дру-
гих населенных пунктах области.

Поскольку проблема негативного воз-
действия систем водоотведения на окру-
жающую среду носит комплексный характер 
и актуальна не только для Челябинской об-
ласти, но и в целом для России федераль-
ное законодательство в этой сфере посто-
янно совершенствуется. Так, до недавнего 
времени нормативы допустимых сбросов 
загрязняющих веществ устанавливались 
только для организаций, осуществляющих 
эксплуатацию объектов систем водоотве-
дения, а использующие эти системы для от-
ведения сточных вод абоненты конкретных 
обязательств по предотвращению негатив-
ного воздействия на окружающую среду не 
имели. С 01.01.2014 года вступила в силу 
ст. 27 Федерального закона от 07.12.2011 
№ 416-ФЗ «О водоснабжении и водоот-
ведении», согласно которой в целях пре-
дотвращения негативного воздействия на 
окружающую среду для отдельных катего-
рий абонентов систем централизованного 
водооотведения, устанавливаются норма-
тивы допустимых сбросов загрязняющих 
веществ, иных веществ и микроорганизмов 
(далее — нормативы допустимых сбро-
сов абонентов), а также лимиты на сбросы 
загрязняющих веществ, иных веществ и 
микроорганизмов. В соответствии с Поста-
новлением Правительства РФ от 18.03.2013 
№ 230 к таким абонентам относятся юриди-
ческие лица, которые заключили или обя-
заны заключить договор водоотведения, 
единый договор холодного водоснабжения 
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и водоотведения, осуществляют деятель-
ность, связанную с производством, перера-
боткой продукции, и которым принадлежат 
на праве собственности или на ином закон-
ном основании канализационные выпуски в 
централизованную систему водоотведения. 
При этом среднесуточный объем отводимых 
(принимаемых) сточных вод с указанных 
объектов составляет более 200 куб. метров 
в сутки суммарно по всем выпускам в одну 
централизованную систему водоотведения. 
Указанные нормативы устанавливаются 
Федеральной службой по надзору в сфере 
природопользования для каждого абонен-
та индивидуально в порядке, установлен-
ном Постановлением Правительства РФ от 
30.04.2013 № 393.

Кроме того, с 01.01.2015 года вступает в 
действие ч. 6 ст. 27 Федерального закона от 
07.12.2011 № 416-ФЗ «О водоснабжении и 
водоотведении», которая в целях соблюде-
ния установленных нормативов допустимых 
сбросов обязывает абонентов обеспечи-
вать очистку сточных вод до их отведения 
(сброса) в централизованную систему во-
доотведения с использованием принадле-
жащих абонентам сооружений и устройств, 
предназначенных для этих целей (локаль-
ные очистные сооружения). 

Для остальных абонентов централизо-
ванных систем водоотведения, не относя-
щихся к категориям, установленным Поста-
новлением Правительства РФ от 18.03.2013 
№ 230, действуют нормативные показате-
ли общих свойств сточных вод и допусти-
мые концентрации загрязняющих веществ 
в сточных водах, допущенных к сбросу в 
централизованную систему водоотведения 
согласно приложения № 3 к Правилам хо-
лодного водоснабжения и водоотведения, 
утвержденным Постановлением Правитель-
ства РФ от 29.07.2013 № 644 (далее Прави-
ла). В соответствии с п. 116 Правил иметь 
и надлежащим образом эксплуатировать 
очистные сооружения обязаны не только 
абоненты вышеназванных категорий, но и 
другие абоненты, если на их объектах осу-
ществляются производственные процессы 
по перечню согласно приложению № 4 к 
Правилам (нефтепереработка, выращи-
вание скота и птицы, переработка молока, 
рыбы, мяса, фруктов и овощей, машино-
строение, металлургия и др.) Абоненты ука-
занных категорий, не имеющие локальных 
очистных сооружений, обязаны обеспечить 
их строительство в течение 2 лет после 
вступления в силу Правил, если иной срок 
не предусмотрен планом снижения сбросов 
сточных вод на объектах такого абонента.

Наряду с нормированием состава и 
свойств сточных вод, действующее законо-
дательство подробно регламентирует ме-
ханизм контроля за соблюдением данных 
норм. Согласно раздела 8 Правил, в целях 
обеспечения контроля состава и свойств 
сточных вод абоненты, для объектов ко-
торых устанавливаются нормативы допу-
стимых сбросов, а также абоненты, осу-
ществляющие деятельность, связанную с 
производством, переработкой продукции, 
имеющие самостоятельные выпуски в цен-
трализованную систему водоотведения, 
среднесуточный объем отводимых (прини-
маемых) сточных вод с объектов которых со-
ставляет более 30 куб. метров в сутки сум-
марно по всем выпускам с промышленной 
площадки, обязаны подавать в организацию 
водопроводно-канализационного хозяйства 
декларацию о составе и свойствах сточных 
вод с даты утверждения таких нормативов. 
Декларация о составе и свойствах сточных 
вод характеризует состав и свойства сточ-
ных вод, которые абонент отводит в центра-
лизованную систему водоотведения и пара-
метры которых обязуется соблюдать в те-
чение срока действия декларации, состав-
ляющий не менее одного года. Декларация 
может предусматривать сверхнормативные 
сбросы загрязняющих веществ, однако не 
может предусматривать сброс в централи-
зованную систему водоотведения веществ 
и микроорганизмов, запрещенных к приме-
нению и (или) сбросу, или залповый сброс 
сточных вод. Указанная декларация, а также 
любые вносимые в нее изменения утверж-
даются руководителем юридического лица, 
индивидуальным предпринимателем или 
уполномоченными ими лицами.

Согласно п. 131 Правил в случаях пре-
вышения абонентом нормативов допусти-
мых сбросов или лимитов на сбросы орга-
низация водопроводно-канализационного 
хозяйства информирует об этом соответ-
ствующие территориальные органы феде-
рального органа исполнительной власти, 
осуществляющего государственный эко-
логический надзор в месте расположения 
объектов абонента, в течение 24 часов с 
момента получения анализов проб сточных 
вод, отобранных из канализационных се-
тей абонента, и уведомляет абонента о на-
рушении декларации о составе и свойствах 
сточных вод в части превышения указанных 
нормативов и лимитов.

По результатам анализа проб, отобран-
ных из канализационной сети абонента орга-
низацией водопроводно-канализационного 
хозяйства, или по результатам проверки, 
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проведенной федеральным органом ис-
полнительной власти, осуществляющим го-
сударственный экологический надзор, при 
выявлении случаев превышения абонентом 
нормативов допустимых сбросов или ли-
митов на сбросы в порядке, установленном 
законодательством Российской Федера-
ции, осуществляется доначисление платы 
абонента за негативное воздействие на 
окружающую среду (в части платы за сбро-
сы загрязняющих веществ, иных веществ и 
микроорганизмов в поверхностные водные 
объекты, подземные водные объекты и на 
водосборные площади), возмещается вред, 
причиненный окружающей среде, и произ-
водится корректировка расчета платы за 
негативное воздействие на окружающую 
среду (сбросы загрязняющих веществ, иных 
веществ и микроорганизмов в поверхност-
ные водные объекты, подземные водные 
объекты и на водосборные площади) орга-
низации, осуществляющей водоотведение, 
за соответствующий отчетный период с уче-
том исключения из указанного расчета объ-

емов и масс веществ и микроорганизмов, 
которые поступили в централизованную си-
стему водоотведения от такого абонента.

Таким образом, законодателем в насто-
ящее время установлены четкие требова-
ния к качеству сточных вод, образующихся 
на объектах абонентов, и создана норма-
тивная база для внедрения двухступенча-
той очистки сточных вод, поступающих от 
наиболее крупных абонентов — сначала 
на локальных очистных сооружениях само-
го абонента до поступления сточных вод в 
централизованную систему водоотведения, 
а затем на очистных сооружениях системы 
водоотведения перед сбросом стоков в во-
дный объект. Кроме того, разграничена и 
ответственность за качество сточных вод 
между абонентами и организациями, осу-
ществляющими эксплуатацию централизо-
ванных систем водоотведения. Реализация 
данных мер позволит снизить содержание 
загрязняющих веществ и микрооганизмов 
в сточных водах и улучшить экологическое 
состояние природных водоемов.
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Вопросы борьбы с незаконным оборотом 
наркотиков и распространением наркома-
нии на территории Российской Федерации 
в настоящее время являются приоритетным 
направлением борьбы с преступностью, по-
скольку указанные явления наносят вред фи-
зическому здоровью и духовному воспита-
нию населения страны, оказывают негатив-
ное влияние на демографическую ситуацию 
в обществе, мотивируют наркозависимых 
лиц к свершению новых преступлений, по-
рождают нестабильность в обществе, и в це-
лом, подрывают безопасность государства.

На сегодняшний день одним из акту-
альных вопросов в сфере борьбы с неза-
конным оборотом наркотических средств, 
психотропных веществ и их прекурсоров яв-
ляется прогрессирующий рост немедицин-
ского употребления новых психоактивных 
веществ, обладающих неопределенным 
правовым статусом — так называемые «ди-
зайнерские» наркотики. 

«Дизайнерские» (или «легальные», «не-
подконтрольные») наркотики определяют 
как синтетические наркотические препара-
ты, имеющие свойства какого-либо нату-
рального наркотического вещества, но отли-
чающиеся от него по химической структуре. 
Новые виды «легальных» наркотиков срав-
нительно недавно появились на российском 
рынке и за короткое время активно набрали 
популярность среди наркозависимой части 
населения. В основном это курительные 
смеси, основой которых являются синте-
тические каннабиноиды, воздействующие 
на соответствующие рецепторы головно-
го мозга намного сильнее, чем природные 
каннабиноиды, содержащиеся, например, в 
марихуане. В настоящее время достаточно 
серьезной проблемой стали и другие синте-
тические вещества, обладающие свойства-
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Актуальные вопросы противодействия 
обороту синтетических психоактивных веществ

ми наркотических, которые могут быть за-
маскированы под различные вещества бы-
тового назначения. По мнению экспертов, 
синтетические наркотики причиняют более 
разрушительный вред по сравнению с ге-
роином, т. к. в силу своей концентрирован-
ности практически полностью разрушают 
организм и центральную нервную систему 
человека. Здесь целесообразно привести 
в пример сравнительно недавние отравле-
ния синтетическими наркотиками в городах 
Сургуте и Кирове, повлекшие летальные ис-
ходы отравившихся. 

Актуальность борьбы с новыми видами 
психоактивных веществ отмечается также 
Управлением Организации Объединенных 
Наций по наркотикам и преступности. Во 
всемирном докладе ООН о наркотиках за 
2013 г. указывается, что реализуемые как 
«легальные» наркотики и «дизайнерские» 
наркотики, новые психоактивные вещества 
распространяются с беспрецедентной ско-
ростью и создают непредвиденные пробле-
мы для общественного здравоохранения 
и безопасности. Из доклада следует, что 
количество новых психоактивных веществ, 
о которых было сообщено в УНП ООН, вы-
росло со 166 в конце 2009 г. до 251 в сере-
дине 2010 г., т. е. более чем на 50%. Кроме 
того, в докладе отмечается, что впервые 
количество новых психоактивных веществ 
превысило общее количество веществ, на-
ходящихся под международным контролем 
(234). 

Исследование синтетических наркоти-
ков и внесение их в перечень подконтроль-
ных наркотических средств не решает пол-
ностью проблему наркосбыта, а влечет соз-
дание и производство преступниками новых 
видов психоактивных веществ, химическая 
структура которых близка, но не идентич-
на структуре запрещенных наркотиков, так 
как современные технологии органического 
синтеза имеют практически неограниченные 
возможности для создания аналогов боль-
шинства наркотических средств. При этом 
длительность процедуры включения вновь 
выявленного в обороте ПАВ в перечни по-
зволяет криминальным элементам доволь-
но продолжительное время распространять 
его практически беспрепятственно, а после 
введения запрета переориентировать уже 
созданную сеть сбыта на другой аналог того 
же наркотического средства.
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ЕС зарегистрировали более 300 новых ве-
ществ. В последние годы в среднем каждую 
неделю выявляется одно новое психоактив-
ное вещество, и эти цифры, как ожидается, 
будут только расти. 

В России ситуация складывается анало-
гичным образом: так, за январь — октябрь 
2014 года было изъято более 3711 кг синте-
тических наркотических средств (для срав-
нения — в аналогичном периоде 2013 года 
изъято около 1438 кг синтетических нарко-
тиков). Точное число наркотика, дошедшего 
до потребителя, установить затруднитель-
но, ввиду высокой латентности данного вида 
преступлений, однако уже сегодня можно 
утверждать, что проблема распространения 
новых психоактивных веществ становится 
все актуальнее, и в ближайшем будущем, 
вероятно, данный вид наркотиков займет 
лидирующее место на рынке незаконного 
наркосбыта.

Ситуация, связанная с распростране-
нием синтетических наркотиков на терри-
тории Челябинской области соответствует 
общероссийской динамике. За 10 месяцев 
2014  года на территории области изъято 
свыше 50 кг синтетических наркотиков, в 
аналогичном периоде 2013 года изъято око-
ло 47 кг таких веществ. 

Согласно аналитическим данным Управ-
ления ФСКН России по Челябинской обла-
сти, в 2011 году доля потребителей «син-
тетики», состоящих под наркологическим 
наблюдением в Челябинской области, со-
ставляла 7%, в 2014 году доля таких лиц со-
ставила — 22%. 

Результаты проводимого в области мо-
ниторинга наркоситуации за 2013 год по-
зволяют сделать вывод о том, что в области 
161 тысяча южноуральцев имеют опыт не-
однократного потребления наркотиков, из 
которых более 64 тысяч — потребители син-
тетических психоактивных веществ. Среди 
них наблюдается низкая мотивация для из-
бавления от химической зависимости. 

Учитывая это, криминальный наркоры-
нок пытается всячески удовлетворить их 
спрос на наркотики, одновременно пытаясь 
обезопасить себя от уголовной ответствен-
ности. Только за последние три года в мире 
синтезировано более 700 новых видов нар-
котиков. 

Практика работы органов ФСКН России 
показала, что от момента запрета одних 
видов наркотиков до момента появления 
на наркорынке новых, еще не включенных 
в Перечень, проходит всего около одного 
месяца. 

Отдельной проблемой расследования 
преступлений, связанных с оборотом «ди-
зайнерских» наркотиков является их экс-
пертное исследование и идентификация. 
Для привлечения к уголовной ответствен-
ности за приобретение, хранение, контра-
банду, сбыт т. н. «неподконтрольных» нар-
котиков (ст. 228, ст. 228.1, ст. 229.1, ст. 230, 
ст. 232 УК РФ) необходимо положительное 
заключение химико-токсикологической экс-
пертизы о признании вещества аналогом 
или производным конкретного наркотиче-
ского средства или психотропного веще-
ства, включенного в Перечень наркотиче-
ских средств, психотропных веществ и их 
прекурсоров, подлежащих контролю в Рос-
сийской Федерации. Следует учесть, что для 
правильной квалификации содеянного пре-
ступления и определения размера аналога 
наркотического средства (значительный, 
крупный либо особо крупный) необходимо 
установить аналогом какого именно из вне-
сенных в перечень наркотиков является ис-
следуемое вещество. В современной пра-
воприменительной практике невозможно 
привлечь к уголовной ответственности лицо 
за оборот вещества, обладающего всеми 
токсилогическими признаками наркотика, 
но имеющего химическую структуру, не схо-
жую ни с одним из внесенных в перечень, 
поскольку вопрос о размере массы изъято-
го вещества (который не входит в компетен-
цию эксперта), остается нерешенным. 

Для успешной правоприменительной 
практики в указанном направлении требует-
ся выработка принципиально нового зако-
нодательного подхода к данной проблеме. 

В современной правоприменительной 
практике для отнесения вещества к анало-
гам и производным наркотических средств 
и психотропных веществ необходимо опре-
деление экспертным путем сходства хими-
ческой структуры и свойств исследуемых 
веществ со структурой и свойствами нарко-
тических средств и психотропных веществ и 
воспроизведение психоактивного действия 
на организм человека. Вопрос о сходстве 
химической структуры и свойств может 
быть решен в рамках физико-химических 
исследований и экспертизы наркотических 
средств и психотропных веществ. 

Для окончательного отнесения исследу-
емого объекта к аналогам или производным 
наркотических средств и психотропных ве-
ществ необходимо заключение эксперта о 
его психоактивном действии на организм 
человека, что выходит за рамки компетен-
ции эксперта-химика и требует проведения 
комплексной экспертизы с привлечением 
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специалистов со специальным медицин-
ским образованием и проведением соот-
ветствующих химико-токсикологических и 
химико-фармакологических исследований, 
в ходе которых устанавливается схожесть 
психоактивных свойств исследуемого веще-
ства со свойствами веществ, запрещенных 
к обороту. Схожесть химической структуры 
устанавливается хроматографическими ме-
тодами, которые позволяют осуществить 
наглядное сравнение структурных формул 
исследуемых веществ. Исследование пси-
хоактивных свойств веществ осуществляет-
ся с помощью фармакологического иссле-
дования, в ходе которого изучается влияние 
конкретного вещества на поведенческую 
активность лабораторных животных (как 
правило, мышей). В случае, если при прове-
дении соответствующих экспериментов ис-
следуемое вещество вызывает значитель-
ные изменения поведенческой активности 
животных (изменение двигательной актив-
ности, изменения в асимметрии движений, 
увеличение времени замираний и количе-
ства медленных движений, неадекватно 
проявляющиеся реакции торможения), то 
эксперт приходит к выводу, что данное ве-
щество формирует специфическое поведе-
ние, характерное для состояния опьянения 
веществами конкретного вида (например, 
ряда синтетических каннабиноидов), обла-
дающих психоактивными свойствами.

Следует отметить, что в настоящее вре-
мя особенно остро ощущается дефицит 
экспертных учреждений и организаций, 
компетентных производить такие иссле-
дования. Для примера — на территории 
Уральского Федерального округа имеется 
всего одно такое учреждение, созданное 
на базе Пермской государственной фар-
мацевтической академии. В указанных 
условиях правоохранительные органы не 
имеют возможности без ущерба для сроков 
и результатов проверки, в разумные сроки 
провести исследование вещества, являю-
щегося предположительно психоактивным, 
но ранее не исследованным. Как правило, 
длительность исследования такого веще-
ства (обусловленного его транспортиров-
кой на территорию другого субъекта РФ) 
влечет вынужденное принятие незаконно-
го процессуального решения об отказе в 
возбуждении уголовного дела. Также, дли-
тельность такого исследования негативно 
отражается на возможности своевремен-
ного проведения следственных действий 
в рамках возбужденного уголовного дела, 
закреплению доказательственной базы, 
изобличению не только лица, хранившего 

аналог наркотика с целью употребления, но 
и наркосбытчиков. 

Вместе с тем, увеличение экспертно-
исследовательской базы, требующее зна-
чительного дополнительного финансиро-
вания и организации, вероятно, не будет 
исчерпывающим ответом на расширение 
форм наркорынка, и указанная проблема 
должна решаться законодательным путем, 
например, упрощением процедуры внесе-
ния вещества в перечень запрещенных к 
обороту, либо созданием отдельной право-
вой нормы об уголовной ответственности за 
незаконный оборот неподконтрольных ви-
дов наркотиков. 

В качестве одной из первых форм про-
тиводействия обороту новых синтетических 
наркотических средств предлагается воз-
можное введение института временного 
запрета, заключающегося в закреплении 
на законодательном уровне за ФСКН Рос-
сии возможности временно ограничивать 
оборот данных веществ с целью их класси-
фикации и решения вопроса об их включе-
нии в списки I, II, III Перечня наркотических 
средств, психотропных веществ и их пре-
курсоров, подлежащих контролю в Россий-
ской Федерации (данное предложение было 
обосновано в структурных подразделениях 
ФСКН России).

В рамках создания института временно-
го запрета на территории Российской Фе-
дерации в настоящее время организована 
работа по разработке проектов правовых 
актов, направленных на наделение дирек-
тора ФСКН России полномочиями по при-
остановлению сроком до одного года обо-
рота на территории Российской Федерации 
веществ, в отношении которых законода-
тельством Российской Федерации не уста-
новлены ограничения и запреты, обладаю-
щих воздействием на организм человека, 
схожим с наркотическими средствами или 
психотропными веществами.

В этой связи вызывает интерес опыт 
борьбы с распространением синтетических 
наркотиков в странах Европы. Так, в Шве-
ции оборот новых психоактивных веществ 
ограничивается временными запретами, 
введенными в этой стране и действующи-
ми до 1,5 года до включения нового психо-
активного вещества в перечень наркотиче-
ских средств, психотропных веществ и их 
прекурсоров. В Швеции действует «Закон 
об уничтожении некоторых видов веществ, 
вредных для здоровья», который дает право 
прокурорам изымать из оборота и уничто-
жать ряд веществ, в том числе вещества, в 
отношении которых можно предположить, 
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что они будут внесены в список наркотиче-
ских средств или товаров, наносящих вред 
здоровью. К ним относятся вещества, на-
ходящиеся в списке, который составляется 
и регулярно обновляется Шведским нацио-
нальным институтом общественного здо-
ровья (Swedish National Institute for Public 
Health). В данном списке содержатся веще-
ства, которые не использовались прежде в 
медицинских целях и в отношении которых в 
настоящее время проводятся исследования 
для определения их наркотических свойств.

В 2010 г. Ирландия и Польша оператив-
но приняли новые законодательные акты с 
целью ограничения открытой продажи пси-
хоактивных веществ, не подпадающих под 
существующие законы о наркотиках.

В Ирландии новые вещества рассматри-
ваемого вида определяются законом как 
психоактивные вещества, специально кон-
тролируемые в соответствии с существую-
щим законодательством, которые при при-
менении стимулируют или угнетают цен-
тральную нервную систему, вызывая гал-
люцинации, зависимость или значительные 
изменения в моторной функции, мышлении 
или поведении. В Польше законодательство 
относит их к заменителям наркотиков, опре-
деляя как вещество или растение, исполь-
зуемое вместо контролируемых наркотиков 
или для тех же целей, и чье производство и 
поставка на рынок не регулируется отдель-
ными положениями.

В Финляндии в 2011 г. на национальном 
уровне была принята упрощенная система 
включения новых наркотических веществ в 
список запрещенных постановлением пра-
вительства. Органы полиции или таможни 
обращаются в центр безопасности и разви-
тия в сфере фармакологии (Finnish medicine 
agency — FIMEA), который проводит необхо-
димые исследования и представляет доклад 
в Министерство здравоохранения. Мини-
стерство здравоохранения, в свою очередь, 
принимает решение о необходимости сроч-
ных мер на национальном уровне либо об 
ожидании решения о запрещении вещества 
на уровне ЕС. В первом случае в правитель-
ство представляется проект постановления о 
включении вещества в список запрещенных. 
Необходимыми условиями для запуска на-
циональной процедуры являются опасность 
вещества для здоровья и предварительное 
направление информации о нем в систему 
раннего предупреждения (EWS) ЕС.

Данные законодательные меры позволя-
ют правоохранительным службам своевре-
менно реагировать на появление на между-
народном наркорынке новых психоактивных 

веществ.
Таким образом, учитывая положитель-

ный зарубежный опыт в данной сфере, 
оптимальной мерой по борьбе с увеличени-
ем потока новых психоактивных веществ на 
наркорынке в целях предотвращения угро-
зы общественной безопасности и безопас-
ности страны в целом является скорейшее 
наделение определенного компетентного 
лица, каким может являться директор ФСКН 
России, полномочиями по введению вре-
менного ограничения оборота веществ, об-
ладающих психоактивными свойствами, в 
отношении которых законодательством не 
установлены ограничения и запреты.

Кроме того, имеется предположение о 
том, что действующее законодательство из-
лишне либерально относится к вопросу кон-
ституционных прав граждан, совершающих 
преступления в сфере сбыта наркотических 
средств, поскольку зачастую указанные 
лица (как правило, действующие в составе 
группы лиц различных форм организован-
ности) получают крупную прибыль от своих 
преступных действий, которую неоднократ-
но переправляют с помощью современных 
электронных систем оплаты на различные 
счета. В условиях анонимности перечисле-
ния денежных средств и крайней затрудни-
тельности доказывания получения денеж-
ных средств и иного имущества преступным 
путем, нередки случаи невозможности на-
ложения ареста на имущество обвиняемого, 
законность которого сам обвиняемый дока-
зать не может. Кроме того, действующим 
законодательством не предусмотрена воз-
можность оперативного наложения ареста 
на денежные счета лиц, на которые посту-
пают деньги, полученные от сбыта нарко-
тиков. Вместе с тем, после вмешательства 
правоохранительных органов, денежные 
средства с таких счетов незамедлительно 
переводятся, и установить их местонахож-
дение не представляется возможным. 

Подводя итог следует сказать, что, по на-
шему мнению, для эффективного противо-
действия распространению синтетических 
наркотиков необходимы следующие меры:

— создание Центра мониторинга новых 
видов наркотиков и наркомании, направле-
ниями деятельности которого будут актив-
ное сотрудничество и обмен информацией 
между странами о новых видах появляю-
щихся в гражданском обороте психоактив-
ных веществ;

— организация механизма оперативной 
передачи органами исполнительной власти 
образцов новых психоактивных веществ в 
экспертные и научно-исследовательские 
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организации для проведения экспертизы их 
воздействия на организм человека;

— разработка системы оперативного 
приема сообщений от населения о случаях 
появления в гражданском обороте новых 
психоактивных веществ, в т.ч. синтетиче-
ских и дизайнерских наркотиков;

— составление перечня запрещенных к 
обороту химических формул (структурных 
групп) веществ, обладающих наркотиче-
ским воздействием на организм человека;

— организация работы специальных 
подразделений по выявлению новых психо-
активных веществ и установлению мер кон-
троля за их оборотом в составе компетент-
ных ведомств стран СНГ;

— разработка новых законодательных 
актов, регламентирующих привлечение 
к уголовной ответственности за незакон-
ный оборот психоактивных веществ нового 
вида, которые не могут быть признаны ана-
логами уже известных наркотиков, внесен-
ных в Перечень;

— законодательное введение времен-
ного ограничения оборота веществ, об-
ладающих психоактивными свойствами, в 
отношении которых законодательством не 
установлены ограничения и запреты.

— разработка единых критериев экс-
пертной оценки веществ по вопросу от-
несения их к аналогам и производным 
наркотических средств и психотропных 
веществ;

— разработка единой методики прове-
дения химико-токсикологических экспертиз 
по отнесению вещества к аналогам или про-
изводным наркотических средств и психо-
тропных веществ;

— организация взаимодействия след-
ственных, оперативных и экспертных под-
разделений в ходе сбора и изучения ре-
зультатов ОРД на предмет наличия данных 
об умысле на сбыт, приобретение и хране-
ние аналогов синтетических наркотических 
средств, входящих в различные куритель-
ные смеси, соли для ванн и иные товары бы-
тового назначения;

— организация взаимодействия с интер
нет-провайдерами в целях пресечения пре-
ступлений, связанных с незаконным оборо-
том синтетических наркотиков посредством 
сети Интернет;

— организация взаимодействия со служ-
бами, осуществляющими пересылку почто-
вых и багажных отправлений;

— расширение полномочий органов, 
производящих оперативно-розыскные ме-
роприятия, по блокировке (до наложения 
ареста) электронных счетов лиц, на кото-

рые поступают денежные средства от сбыта 
наркотиков;

— введение законодателем возможно-
сти безвозмездного изъятия в доход госу-
дарства имущества наркосбытчика, легаль-
ное приобретение которого он не сможет 
доказать. 

В заключение хотелось бы обратить 
внимание на то, что рынок незаконного 
наркосбыта, как подвид преступности, в 
настоящее время наиболее быстро адапти-
ровался к современным условиям, освоив 
электронные средства связи, электронные 
платежные системы, способы транспор-
тировки через логистические компании и 
курьерские службы, оборудование по про-
изводству и видоизменению наркотиков, 
и иные достижения научно-технические и 
социальные достижения. В данных услови-
ях непринятие государством своевремен-
ных и адекватных мер по противодействию 
наркопреступности при нынешнем уровне 
развития общества, продолжение работы 
правоохранительных органов «по старинке» 
будет являться уступкой преступному миру. 
В связи с чем вопрос противодействия рас-
пространению синтетических наркотиков в 
настоящее время является наиболее прио-
ритетным направлением борьбы с преступ-
ностью. 
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